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Les étapes de préparation et de publication de cet ouvrage ont été rendues
possibles grace a une allocation du Secteur de I'enseignement supérieur du
ministére de I'Education (Direction générale de I'enseignement et de la
recherche ) a I'AQICEBS, au titre de « partenaire » dans la réalisation du
programme Soutien a l'intégration des personnes handicapées.



Avertissement

Vous remarquerez, a I’occasion, que certains totaux différent d’un tableau a I’autre et
ce, pour une méme variable. Cela s'explique par le fait que certaines universités n’ont

pu fournir toutes les données: par exemple, des domaines d’études non reliées aux
déficiences ou vice versa.

STATISTIQUES GLOBALES

Répartition par genre
des étudiantes et des ¢tudiants handicapés
ayant des besoins spéciaux dans le réseau universitaire québécois




TABLEAU COMPARATIF DES UNIVERSITES
Année 2003-2004

UNIVERSITES HOMMES|FEMMES| TOTAL |% QUEBEC
Université Bishop's 35 32 67 4%
Université Concordia| 235 304 539 32%
Université Laval 50 63 113 7%
Université McGilll 160 271 431 25%
Université de Montréal 58 87 145 9%
Université de Sherbrooke 50 67 117 7%
Université du Québec en Abitibi-
Témiscamingue 5 8 13 0,8%
Université du Québec a Chicoutimi 4 3 7 0,4%
Université du Québec a Montréal 53 59 112 7%
Université du Québec en Outaouais 7 12 19 1%
Université du Québec a Rimouski 26 22 48 3%
Université du Québec a Trois-Riviéres 4 6 10 1%
Télé -Université du Québec 16 29 45 3%
Ecole des Hautes Etudes Commerciales 15 8 23 1%
Ecole Polytechnique de Montréal 1 1 g 0,1%
Ecole de technologie supérieure 6 6 0,4%
Total| 725 972 | 1697 |




GRAPHIQUE COMPARATIF DES UNIVERSITES

ANNEE 2003-2004

REPARTITION PAR ETABLISSEMENT

539
431
145
113 117 112
of 48 45
[| 13 7 19 [l 10 23 o 6
T EI T _— T T E T T . T T E T T =
N 2 4 N o (-] CRR T\ G N o® < S o) e
o0° o°‘6\ VU ® <°°$ > o\“\“\ o e? o"‘“'\‘tsx\e‘e % @ o\‘e.{\e"‘
ST oM R TS WO (O A0 WO T o @Y OY ¢ oY o®
40600 o1 @V 4o o P N 2 50, a0 (e o
o S G b 80 T o0 08 o 80 e "t SO a® \o5®
N - X oV i < . C \SINe)
o P Qv '(0,6\).’36 O e ke . Y o\
b e o® @ qe‘g\ N\ e“-"\\ o O° ,‘e\\)“a\)\e e®° \e 0@
p 4%\ S R\ , )
00"6"0““‘0 O e o e < \e oo e e
. Q 2 o
Xe C
A
et
N




GRAPHIQUES COMPARATIF DES UNIVERSITES

Répartition des déficences selon la langue d'enseignement des établissements
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Répartition de la clientéle par domaines d'études
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Répartition de la clientéle dans les domaine d'études par déficience
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Répartition de la clienteéle dans les domaines d'études par déficience (suite)
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